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Elzbieta Kawecka-Wyrzykowska
O znaczeniu integracji europejskiej’

W opinii wiekszosci Polakéw gtéwna korzyscia, jaka Polska
odnosi z cztonkostwa w UE, sa znaczace transfery srodkéw z unij-
nego budzetu do Polski (jakkolwiek sq i tacy, ktérzy kwestionuja
te korzys$¢). Owszem, odegraly one i nadal odgrywaja duza role
w rozwoju kraju (mowa jest o tym dalej), ale wazniejsze znaczenie
mial dostep do wielkiego rynku zbytu i dostaw towaréw. To on
gléwnie przyczynit sie do przyspieszenia wzrostu gospodarczego
w stosunku do okresu sprzed akcesji. Efektem jest zmniejszenie
luki rozwojowej, dzielacej Polske od panstw Europy Zachodnie;j.
Od czasu przystagpieniu do UE, produkt krajowy brutto (PKB) na
glowe mieszkanca Polski (najbardziej popularny miernik zamozno-
Sci panstw) wzrést z 49% w roku 2003 do 76% s$redniej UE-27
w 2020 1. Dzieki temu, przecietny poziom zamozno$ci Polakéw
jest obecnie znacznie wyzszy niz przed akcesja. Polska przescigneta
tez pod tym wzgledem dwa panstwa ,starej” Unii (UE-15), tj. Gre-
cje i Portugalie.

Zrédla korzysci z dolaczenia do jednolitego rynku europejskiego

Przyspieszenie wzrostu gospodarczego wynikato z kilku, wza-
jemnie powigzanych, czynnikéw. Kluczowe znaczenie miaty ko-
rzysci z dolaczenia do jednolitego rynku europejskiego (JRE),
zwanego tez rynkiem wewnetrznym, a wiec obszaru, ktéry gospo-
darczo jest bardzo silnie zintegrowany. Funkcjonuje on w duzej
mierze jak jeden wielki rynek, na ktérym wymiana towaréw od-
bywa sie bez barier, bo nie ma tam granic i kontroli granicznych
miedzy panstwami cztonkowskimi UE. Taka swoboda obrotu gos-
podarczego dotyczy tez przeptywu o0séb, kapitatu i w duzym stopniu
Swiadczenia ustug. Wiele przepiséw prawa gospodarczego jest zbli-
zonych do siebie lub catkowicie jednolitych, jak np. w zakresie
wspolnej polityki handlowej, regulujacej warunki handlu z pan-

1 W tek$cie tym autorka wykorzystata swoja wczesniejszg analizg: Znaczenie
udziatu Polski w Jednolitym Rynku Europejskim. rynek towaréw (w) Gdzie
naprawde sq konfitury? Najwazniejsze gospodarcze korzysci cztonkostwa
Polski w Unii Europejskiej, red. W. M. Ortowski, 2021, Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego, oraz inne rozdziaty tej publikacji.



stwami spoza UE. Obecnie (po wyjsciu Wielkiej Brytanii z UE
w 2020 r.) JRE obejmuje 27 panstw czlonkowskich (UE-27),
z prawie 450 milionami mieszkancow.

Z dniem akcesji, tj. 1 maja 2004 r, zlikwidowane zostaly kon-
trole graniczne miedzy Polska a pozostatymi 24 panstwami 6wczes-
nej UE, tj. wraz z nowymi czlonkami (Bulgaria i Rumunia
dotaczyly do UE z poczatkiem 2017 r., a Chorwacja — w potowie
2013 r.). Decyzja ta dotyczyla w pierwszej kolejnosci obrotu
wszystkimi towarami i przeptywu kapitatu, a nieco pézniej, takze
0s6b przekraczajacych granice Polski z pozostatymi cztonkami Unii
Europejskiej oraz $wiadczenia ustug (jakkolwiek w tej dziedzinie
nadal sa pewne ograniczenia). Juz wczesniej (w ramach stowarzy-
szenia Polski z UE, wdrazanego od poczatku 1992 r.) wyelimino-
wane zostaly prawie wszystkie cla stosowane w handlu Polski
z UE-15, z wyjatkiem artykuléw rolno-spozywczych. Akcesja
sprawila, ze wolny handel, bez cel i innych barier granicznych,
objatl wszystkie towary, i to nie tylko w relacjach z UE-15, ale tez
z pozostalymi ,nowymi” cztonkami Unii Europejskiej.

Poprawie konkurencyjnosci polskich producentéw po akcesji
sprzyjat naptyw bezposrednich inwestycji zagranicznych. Srednio-
rocznie wynosity one kilkanascie miliardéw euro, tj. rownowarto$¢
ok. 3,4% rocznego polskiego PKB (dla poréwnania roczny udziat
wszystkich inwestycji, tj. krajowych i zagranicznych, w PKB kraju
wynosit w ostatnich kilku latach okoto 17%-19%). Zagraniczne
$rodki zainwestowane w Polsce oraz wdrozone technologie umoz-
liwity wytwarzanie wielu nowoczesnych produktéw, ktore sq sprze-
dawane nie tylko na rynku polskim, ale takze w wielu krajach
europejskich i poza Europa. Pozwolily tez one na szybszy wzrost
wydajnosci pracy i skuteczniejsze wlaczenie polskich producentow
do globalnych tanicuchéw wartosci. Wzrost zaangazowania kapitatu
zagranicznego w gospodarce polskiej od lat rodzi sprzeczne oceny.
Faktem jest jednak, ze przedsiebiorstwa, bedace wilasnoscia kapitatu
zagranicznego nie zostana wywiezione za granice, a zatrudnione
w nich osoby otrzymuja dochody i, dzieki placonym podatkom,
zwiekszaja zasoby finansowe budzetu centralnego i/lub budzetéw
lokalnych.

Korzysci handlowe akcesji
Dobrym syntetycznym miernikiem korzysci z wymiany towa-

rami jest saldo bilansu handlowego. Trwala i rosnaca przewaga
eksportu nad importem zazwyczaj odzwierciedla wysoka miedzy-
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narodowa konkurencyjno$¢ gospodarki. Przez caly okres lat 90.
ubieglego wieku Polska miata deficyt w handlu z 6wczesng EWG
i z prawie wszystkimi krajami Swiata. Sytuacja zmienita sie rady-
kalnie w stosunkach z pozostalymi panstwami UE w roku 2005,
a wiec rok po akcesji do Unii. Pojawila sie wowczas nadwyzka,
ktéra utrzymuje sie i szybko rosnie. Dodatnie saldo Polska odnoto-
wata nawet w recesyjnym roku 2020. Wedtug danych GUS, w przy-
padku artykutéw rolno-spozywczych nadwyzka eksportu nad impor-
tem wzrosta z 1 mld euro w 2003 r. do 12 mld euro w 2020 r. Jed-
nocze$nie w handlu z pozostatymi partnerami Polska odnotowywata
permanentny deficyt. Rowniez handel wyrobami niezywnosciowymi
cechowata od 2005 r. rosnaca nadwyzka (48 mld euro w 2020 r.!),
przy wysokim ujemnym saldzie obrotéw z pozostalymi partnerami
(dopiero w ostatnich kilku latach pojawila sie nieduza nadwyzka).
Wage tych pozytywnych tendencji wzmacnia fakt, ze dotyczq one
naszego kluczowego partnera handlowego. Od potowy lat 90. ubieg-
tego stulecia ok. 80% catosci polskiego eksportu trafia bowiem na
rynek UE. W imporcie ten udzial jest nizszy (nieco ponad 60%
catego przywozu) z uwagi na duze zakupy ropy i gazu poza obsza-
rem Unii. Udzialy te $wiadczq o tym, ze wiele polskich produktéw
cechuje wysoka konkurencyjnos$¢ i sa one w stanie sprosta¢ rywa-
lom na wymagajacym rynku catej Unii Europejskie;j.

Od czasu akcesji poprawita sie struktura towarowa polskiej
wymiany handlowej. W eksporcie niezywno$ciowym do UE (po-
dobnie jak i w catym wywozie) dominuja wyroby Srednio zaawan-
sowane technologicznie. W niektérych z nich Polska zajmuje
znaczace miejsce. Jest na przyklad jednym z najwiekszych w UE
eksporteréw czesci samochodowych, autobuséw elektrycznych, po-
ciagow, tramwajow, telewizoréw, przy czym znaczaca czes$¢ tych
wyrobéw to poddostawy w ramach globalnych sieci wymiany two-
rzonych przez firmy miedzynarodowe. Polska jest tez europejskim
liderem w produkcji i eksporcie artykuléw gospodarstwa domowego
(AGD) — 40% unijnej produkcji w 2019 r. (w ujeciu iloSciowym),
w tym 55% produkcji pralek, 50% zmywarek, a za granice ekspor-
tuje sie ok. 85% produkcji tej branzy. Polska jest w ostatnich latach
sz6stym najwiekszym producentem kosmetykéw w UE oraz zajmuje
dwudzieste pierwsze miejsce na Swiatowej liScie eksporteréw far-
maceutykéw. Jest trzecim w UE (i széstym na $wiecie) producen-
tem mebli, a takze trzecim, po Chinach i Niemczech, eksporterem
tych wyrobéw w $wiecie, przy czym az 90% produkcji tej branzy
trafia za granice. Ma réwniez najwieksza w Unii produkcje oraz
eksport okien i drzwi z tworzyw sztucznych. Gléwnym kierunkiem



eksportu sa kraje UE, do ktérych wysylta sie 95% dostaw, co sta-
nowi ok. 30% Swiatowego eksportu tej grupy towarowej. Takie wy-
niki, osiggniete w znacznej mierze dzieki inwestycjom
zagranicznym, nie bylyby mozliwe w warunkach istnienia kontroli
granicznych towaréw i kierowcéw, niepewnosci co do dostarczenia
czesci i gotowych wyrobéw na czas, zré6znicowania wymogow tech-
nicznych, sanitarnych i innych, i ogélnie — braku nieskrepowanego
dostepu do rynkéw zbytu i zaopatrzenia. Ponadto, akcesja pozwolita
dotaczy¢ polskim eksporterom do uméw o wzajemnym uznawaniu
wymogoéw technicznych, weterynaryjnych itp., jakie Unia Europej-
ska miala z wieloma swoimi partnerami handlowymi, co obnizyto
koszty eksportu do tych partneréw.

Istotne zmiany nastapity tez w strukturze towarowej polskiego
eksportu artykutéw rolno-spozywczych. U progu akcesji zdecydo-
wanie najwieksza jego cze$¢ stanowily surowce rolne i produkty
mato przetworzone z nich. Eksport wielu z nich wzrést na tyle, ze
maja one obecnie bardzo znaczacy udzial w rynku unijnym i na
rynku Swiatowym. Polska stata sie liderem w Unii Europejskiej
w produkcji i wywozie m.in. takich produktéw, jak mieso drobiowe,
pieczarki i owoce. Obecnie na eksport (nie tylko do UE, dane za
2019 r.) trafia 45% drobiu (co zapewnia Polsce pierwsze miejsce
wsrod dostawcow tego artykutu w UE), 32% pieczarek (pierwsze
miejsce w UE w ich produkcji oraz pierwsze miejsce w $wiatowym
eksporcie) i 30% produktéw mleczarskich. Polska jest najwiekszym
w UE i trzecim w $wiecie, po Chinach i USA, producentem jabtek
i najwiekszym w UE eksporterem tych owocdw. Dostarcza tez
ponad 30% unijnej produkcji wisni, 17% produkcji truskawek
i zajmuje piate miejsce wsrdd europejskich producentéw pomido-
réow. Wysoka jest tez pozycja Polski w produkcji i eksporcie nie-
ktérych produktéw mlecznych.

Unijne prawo — czy potrzebne nam?

Dla wszystkich sektoréw gospodarki wazne byto dostosowanie
regulacji prawnych do tych obowigzujacych w pozostatych pan-
stwach UE. Zapewnilo to wiekszg stabilnos¢ i przewidywalnos¢
prawa gospodarczego w Polsce oraz przyczynilo sie do wzrostu
zaufania do Polski i polskich producentéw. To z kolei przyciagneto
do Polski zagranicznych inwestoréw, a takze obnizylo koszt pozy-
czek zacigganych na miedzynarodowych rynkach finansowych.
O znaczeniu unijnego prawa Swiadczy m.in. fakt, ze ok. 80% prze-
piséw dotyczacych zycia gospodarczego panstw UE jest regulowane



nie przez przepisy krajowe, a przez akty prawne uchwalane na po-
ziomie unijnym.

Wymierne korzysci wynikajace ze zblizania wielu polskich
przepiséw do prawa unijnego (jest to ciggly proces) odnosza kon-
sumenci, czesto nawet nie zdajac sobie sprawy, ze korzystne dla
nich rozwiazania sa efektem unijnej, a nie polskiej legislacji. Przy-
kladem jest np. zniesienie w polowie 2017 r. dodatkowych optat
roamingowych w UE. Dzieki temu, podrézujac w UE, mieszkancy
catego ugrupowania moga korzysta¢ ze znacznie tanszych oplat za
korzystanie z telefonii komérkowej (potaczenia, wiadomosci SMS
i transmisja danych). Unijne przepisy wprowadzily bowiem ma-
ksymalne oplaty, jakie operatorzy moga pobiera¢ za korzystanie
z telefonu komdrkowego w innych krajach UE. Od poczatku
grudnia 2018 r. zakazany jest tzw. geo-blocking, ktéry wczesniej
pozwalal w niektérych panstwach na oferowanie nizszych cen lub
innych preferencji dla krajowych klientéw, kosztem intereséw
obywateli innych parstw.

Niektdre unijne przepisy sa wysSmiewane przez obywateli, jako
przyklady bezsensownego prawa, uchwalanego przez ,,oderwanych
od rzeczywistosci” unijnych biurokratéw. Jednym z nich jest przepis
zaliczajacy marchewke do owocow Czy rzeczywiscie jest to bubel
prawny? Nie! Kryje sie za nim bardzo wymierny interes ekono-
miczny. Wniosek w omawianej tu sprawie zostal zlozony przez
Portugalie, gdzie ulubionym przysmakiem jest dzem marchewkowy.
Dopoéki marchewka byta warzywem, Portugalczycy nie mogli sprze-
dawac¢ swojego przysmaku w innych krajach Unii, poniewaz zgod-
nie z prawem UE dzem nie moze by¢ robiony z warzyw. Podjeli
wiec lobbying w unijnych instytucjach na rzecz zmiany tej sytuacji.
Zaliczenie marchewki do owocéw pozwolito im rozszerzy¢ sprzedaz
na catym rynku unijnym tego specyficznego produktu. Z kolei sli-
maki zostaly zakwalifikowane w unijnym prawie do ryb, dzieki
czemu ich producenci mogli skorzysta¢ z unijnych dotacji dla sek-
tora rybnego. W tej sprawie lobbowata Francja, ktéra jest najwiek-
szym w Europie producentem tego specjatu, oraz zrzeszenia
producentéw $limakow.

Dodajmy, ze prawo na poziomie UE, obowiazujace w catym
ugrupowaniu i bedace czescig systemu prawnego kazdego cztonka
UE, nie jest uchwalane przez ,brukselskich biurokratéw”, a przez
dwie unijne instytucje. Sa nimi Rada UE, w ktorej zasiadaja mini-
strowie panstw cztonkowskich (wg ich kompetencji) oraz Parlament
Europejski. Pierwszy organ reprezentuje stanowiska i interesy
panstw UE, a drugi — unijnych wyborcéw, ktérzy glosowali w swoich



panstwach na przedstawicieli konkretnych partii politycznych. Bar-
dzo wazna role w procesie uchwalania unijnego prawa odgrywa
Komisja Europejska, ktéra przygotowuje projekty ustawodawcze
(a p6zniej czuwa nad wlasciwym wdrazaniem prawa przez panstwa
cztonkowskie). Komisja, to w Swietle prawa, niezalezni urzednicy,
ktérzy powinni kierowac sie w swej pracy interesem calego ugru-
powania, czyli proponowac rozwigzania, ktére sa wypadkowa inte-
resoOw panstw bogatych i biednych, wiekszych i mniejszych, itp.
Od akcesji Polska uczestniczy w uchwalaniu nowych aktéw unij-
nego prawa. Ma mozliwos¢ prezentowania wlasnego interesu,
zarowno w Radzie, jak i w Parlamencie (cho¢ tu wszystko zalezy
od opcji politycznej polskich europostéw), ale nie w Komisji. Jako
pojedyncze panstwo nie ma jednak wystarczajacej sity gloséw (nie
ma jej zaden pojedynczy cztonek UE), by przeforsowac¢ wiasne sta-
nowisko lub zawetowac projekt popierany przez wiekszo$¢ panstw.
Glosowania dotyczace zdecydowanej wiekszosci kwestii gospodar-
czych odbywaja sie bowiem na zasadzie wiekszosci kwalifikowanej.
W tej sytuacji, osiagniecie satysfakcjonujacego wyniku glosowania
wymaga aktywnego lobbowania w trakcie przygotowywania no-
wego aktu prawnego i procesu jego uchwalania, zawierania doraz-
nych kompromiséw z partnerami, prezentacji mozliwie najlepszych
argumentéw merytorycznych itp. Dodajmy, ze glosowanie na zasa-
dzie wiekszosci kwalifikowanej nie dotyczy najbardziej wrazliwych
dla kazdego panstwa kwestii z zakresu polityki zagranicznej, obron-
nej, i kilku innych. Tu wymagane jest jednomyslne stanowisko
wszystkich cztonkéw UE.

Transfery z UE do Polski:
czy Polska doplaca do Unii Europejskiej?

Od konca lat 80. ubiegtego wieku UE (wowczas znana jako
Europejska Wspoélnota Gospodarcza) prowadzi polityke spdjnosci,
ktérej celem jest wyréwnywanie dysproporcji rozwojowych poprzez
wzmacnianie pozycji konkurencyjnych stabszych regionéw (sa takie
nawet w najbogatszych panstwach UE), jak tez najmniej zamoznych
panstw. To gléwnie sprawia, ze wszyscy nowi czlonkowie sq bene-
ficjentami netto srodkéw z unijnego budzetu. Polska jest najwiek-
szym biorca netto w wielkoSciach absolutnych. Niektérzy analitycy
i politycy podkreslaja ten fakt z satysfakcja. Zauwazmy jednak, ze
samo w sobie stwierdzenie o duzych $rodkach dla Polski nie brzmi
optymistycznie, poniewaz nadal - mimo wczes$niej wymienionego
duzego postepu - odzwierciedla ono do$¢ niska zamoznos¢ Polakéw



na tle innych mieszkaiicéw Unii, przy jednoczesnie duzej liczbie
mieszkancow. Wg unijnego urzedu statystycznego EUROSTAT,
w 2020 r. Polska zajmowata w UE 6sme miejsce od konca pod
wzgledem PKB na mieszkanca wedhlug tzw. parytetu silty nabywczej
waluty. Parytet ten, w przeciwiefistwie do poréwnania dochodéw
panstw wedtug oficjalnych kurséw walutowych, odzwierciedla rze-
czywiste roznice w sile nabywczej walut krajowych. Obliczany jest
on bowiem poprzez poréwnanie miedzy krajami poziomu cen dla
okreslonego koszyka towaréow i ustug, ktore zostaly wybrane tak,
aby byly reprezentatywne dla modelu konsumpcji w tych krajach.
Tak wyliczony $redni poziom PKB na mieszkanca wyni6st w Polsce
76% przecietnego poziomu UE-27 (najnizszy byt w Bulgarii, bo
zaledwie 55%, a w Grecji — 62%). Jakkolwiek paradoksalnie to za-
brzmi, perspektywa szybkiego przejScia do pozycji platnika netto
w rozliczeniach z unijnym budzetem powinna nas bardziej cieszyc¢,
niz smuci¢. Potwierdzataby bowiem, ze nalezymy do grupy wzgled-
nie zamoznych panstw, a to przeciez jest jednym z celéw naszych
dziatan w Unii Europejskiej.

Na razie, Polska otrzymuje bardzo duze transfery ze wspdlnego
unijnego budzetu. Od poczatku akcesji, tj. od 1 maja 2004 r. do
konca 2021 r. bylo to wedlug oficjalnych danych Ministerstwa Fi-
nanséw 215,7 mld euro brutto. Jednoczesnie sktadka cztonkowska
(wnosza ja wszyscy cztonkowie do budzetu wspolnego) wyniosta
70,6 mld euro. Tak wiec, doplyw netto (bez skladki) srodkow
unijnych osiggnat w tym czasie 145,1 mld euro. Sredniorocznie,
w ciggu tych 18 lat czlonkostwa byla to suma okolo 8 mld euro.
Srodki te przeznaczone byly praktycznie na dwie polityki: spéjnosci
i wspélng polityke rolna. Stanowily one réwnowartos¢ okoto 3%
rocznego polskiego PKB w kategoriach brutto, a wiec bez odjecia
polskiej sktadki, a netto 1,9% PKB. Byly to wiec wielko$ci nizsze
niz naplyw bezposrednich inwestycji zagranicznych po wstapieniu
Polski do UE, ktory wyniost sredniorocznie ok. 3,4% PKB. Tym
samym, roczny naptyw netto srodkéw z budzetu UE do Polski sta-
nowit troche ponad polowe przecietnego rocznego naptywu bez-
posrednich inwestycji zagranicznych.

Unijnych transfer6w do Polski nie mozna jednak nie doceniac,
jakkolwiek troche inne jest znaczenie $rodkéw przekazywanych
w ramach polityki spéjnosci, a inne w przypadku instrumentow
Wspdlnej Polityki Rolnej (na obie te polityki przypada ogromna
wiekszo$¢ unijnych $rodkéw dla Polski, bo odpowiednio 65%
i 32% catosci funduszy otrzymywanych przez Polske). Wsparcie
w ramach polityki spoéjnosci, zgodnie z jej celami, powinno by¢



wydatkowane na rozwdj gospodarczy kraju. W Polsce, dominujaca
czeS¢ transferow zaowocowata, jak dotad, budowa autostrad i drog
szybkiego ruchu, jak tez innymi formami rozbudowy infrastruktury
transportowej (w tym, duzym dofinansowaniem budowy metra
w Warszawie). Spora cze$¢ zostala przeznaczona na inne formy
poprawy warunkéw zycia i pracy mieszkaficéw, w tym na poprawe
srodowiska (lub ograniczenie szkéd ekologicznych), poprawe jako-
éci ushug komunalnych, zdrowotnych. Srodki te zostaly wykorzy-
stane tez na modernizacje prywatnych firm, zwlaszcza matych
i érednich, na wsparcie finansowe dla mikro firm zaczynajacych
nowq dziatalno$¢ gospodarcza, itd. Prawda jest tez to, ze ocena
sposobu przeznaczenia unijnych $rodkéw nie zawsze jest pozy-
tywna. Niektdre z dzialan okazaty sie nietrafione, a wrecz zaczely
generowac koszty (regionalne, niewykorzystywane, lotniska, ktore
mimo to musza zatrudnia¢ pracownikéw i pokrywac koszty utrzy-
mania infrastruktury w dobrym stanie). Na podstawie kilkunasto-
letnich juz doswiadczen z wykorzystaniem unijnych $rodkéw,
analitycy wskazuja, ze jakkolwiek Srodki te przyczynily sie do zna-
czacej poprawy funkcjonowania wielu dziedzin zycia gospodarczego
i spotecznego, to najbardziej widoczne efekty sa w sferze ogdlnego
postepu cywilizacyjnego (wspomniana wyzej poprawa warunkéow
zycia obywateli, dzieki sprawniejszej infrastrukturze drogowej,
kolejowej, komunalnej, lepszemu wyposazeniu szkét, szpitali, ogra-
niczeniu niszczenia srodowiska przyrodniczego itd.). W mniejszym
jednak stopniu wida¢ pozytywne efekty w postaci trwatej poprawy
efektywnosci produkcji, rozwoju nowoczesnych technologii i opar-
tych na nich konkurencyjnych w skali miedzynarodowej wyrobow.
Wiekszy nacisk na takie wiasnie przeznaczenie unijnych Srodkéw
w najblizszym czasie jest niezbedny, jesli polscy przedsiebiorcy
majq utrzymac, a tym bardziej poprawi¢ swoja pozycje na rynku
krajowym i na rynkach zagranicznych. Ekonomisci wiedza, ze je-
dynym trwatym Zrédtem dobrobytu sq inwestycje, ktore zapewniaja
wysoka wydajnos¢ i konkurencyjno$¢ gospodarki. W szczegdlnosci,
bez inwestycji w badania i rozwéj oraz w przysztoSciowe dziedziny
produkcji nie ma szans na trwaly wzrost gospodarczy i postepujaca
poprawe dochod6éw ludno$ci. Znaczenie Srodkéw przeznaczanych
na Wspolna Polityke Rolng (WPR) omawiamy ponizej.
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Dlaczego polscy rolnicy obawiali sie akcesji do UE,
a od 2004 r. widza zdecydowanie wiecej korzysci niz kosztow?

Rolnicy byli ta grupa spoteczng, ktéra wyrazala najwieksze
obawy przed przystapieniem Polski do UE. Nie wierzyli, ze otrzy-
maja znaczace wsparcie swych dochodéw, jakie uzyskiwali rolnicy
w ,starej” Unii. Obawiali sie tez duzego napltywu bardziej réz-
norodnych i niekiedy lepszych zachodnich produktéw rolno-spo-
zywczych, ktéry zmniejszy popyt na ich towary. Obawy te zupelnie
sie nie sprawdzity. Przeciwnie, jak wspomniano wczesniej, to pol-
skie produkty zaczely sie cieszy¢ ogromnym powodzeniem wsrod
zagranicznych odbiorcéw. Ci ostatni ,,odkryli” duze walory sma-
kowe polskiej zywnos$ci (m.in. dzieki nizszemu zuzyciu nawozéw
sztucznych) oraz ich atrakcyjno$¢ cenowa. Wzrosto tez szybko za-
ufanie do polskich wyrobéw, po tym, jak w traktacie akcesyjnym
potwierdzono, Ze ogromna wiekszo$¢ polskich produktéw rolno-
spozywczych spetniala wszystkie unijne wymogi sanitarne, wetery-
naryjne itp. Wyjatkiem bylo tylko nieco ponad 100 zakladéw
przetworstwa miesa, ryb, mleka, dla ktérych polscy negocjatorzy
wynegocjowali kilkuletnie okresy przejSciowe na dostosowanie sie
do unijnych wymogéw, w trakcie ktérych to okreséw produkty
z tych zakladéw mogly by sprzedawane tylko na rynku polskim.
Skromna na poczatku nadwyzka polskiego wywozu nad przywo-
zem, zaczela sie szybko powiekszac.

Jednoczesnie, w ramach Wspélnej Polityki Rolnej polscy rol-
nicy zostali objeci w 2004 r. stabilnymi i przewidywalnymi instru-
mentami tej polityki, jakkolwiek nie od razu w pelnym zakresie.
Przede wszystkim dotaczyli oni do beneficjentéw gtéwnego (pod
wzgledem wielkoSci wsparcia) instrumentu finansowego WPR,
jakim sa ptatnosci bezposrednie (doptaty do dochodu rolnikow).
Korzysta z nich ponad 90% polskich rolnikéw. Nie trafiaja one je-
dynie do mikro gospodarstw rolnych (ponizej 1 ha). Platnosci bez-
posrednie odpowiadaja w Polsce za wiekszo$¢ wsparcia w ramach
WPR (podobnie jest w catej UE). Wedlug danych Ministerstwa
Finanséw, od momentu przystapienia do UE, tj. od 1 maja 2004,
do konca 2020 r. stanowily one 63% sposrod 65,0 mld euro, jakie
Polska uzyskata tacznie w ramach WPR (bez wsparcia dla rybo-
t6wstwa, réwnego ok. 1 mld euro). Dalsze 34% Srodkéw zasilito
programy rozwoju obszaré6w wiejskich, a pozostate 3% wykorzy-
stano na interwencje rynkowe. Dodajmy, Ze wsparcie dla rolnictwa
i obszar6w wiejskich w poréwnywalnym okresie 2004-2020
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stanowito prawie jedna trzecia catosci $rodkéw z budzetu UE dla
Polski. Niepodwazalng zaleta finansowania WPR, obok wymiaru
finansowego, jest pewnos¢ otrzymywania i stabilno$¢ wielkosci
transferéw w ciagu okreséw 7-letnich, tj. w ramach kolejnych wie-
loletnich budzetéw UE (trwajacych po 7 lat).

Dzieki objeciu polskiej wsi i rolnictwa mechanizmami WPR,
nastapit znaczacy wzrost dochodéw mieszkancéw wsi. Pozwolito
to zmniejszy¢ rozpietoSci dochodéw miedzy wsia a miastem, jak-
kolwiek nadal sa one duze. Natomiast w grupie samych rolnikéw
rozpietosci powiekszyly sie. Srednio biorac, wg Gléwnego Urzedu
Statystycznego, ptatnosci bezposrednie stanowia przecietnie ok. 50%
dochodéw rolniczych. Druga polowa to dochdd ze sprzedazy plo-
néw. Dzieki temu, zwiekszyly sie dochody rolnicze i poprawila sie
jakos$¢ zycia na wsi. Pozytywne zmiany byty jednak najstabsze
w gospodarstwach najmniejszych (do 5 ha), a takich jest w Polsce
najwiecej.

Nalezy zauwazy¢, ze platnosci bezposrednie, jakkolwiek wazne
dla rolnikéw, miaty réznorakie skutki z punktu widzenia catej gos-
podarki. Z jednej bowiem strony, duze sumy otrzymywane przez
niewielka liczbe gospodarstw o wielkiej powierzchni, wzmocnity
ich potencjal produkcyjny i przyspieszyly modernizacje. Szacuje
sie, ze ok. 74% doplat bezposrednich trafia w Polsce do 20% naj-
wiekszych beneficjentéw tych platnosci. Z drugiej jednak strony,
sposrod ok. 1,2 mln gospodarstw korzystajacych z platnosci, ponad
0,5 mln to gospodarstwa mate i bardzo mate (1-5 ha). Wiekszos$¢
z nich w ogoéle nie produkuje na rynek, tylko na wilasne potrzeby.
W tym przypadku ptatnosci pelnia funkcje wsparcia socjalnego, ale
nie stwarzaja bodzZcéw do poprawy konkurencyjnosci rolnictwa
i jego modernizacji. Spowalniaja tez odptyw zasobéw ziemi i pracy
z drobnych nierentownych gospodarstw rolnych.

Z punktu widzenia dlugofalowych efektéw, wazniejsza role
odgrywaja te Srodki WPR, ktére saq przeznaczane na rozwoj obsza-
réw wiejskich. Obejmuja one fundusze na modernizacje zakladéw
produkcyjnych, poprawe jako$ci ptodéw rolnych i produktéw
przetworstwa, a takze na tworzenie nowych miejsc pracy na wsi
nie zwigzanych z produkcja rolng, np. poprzez dofinansowanie agro-
turystyki, ustug dla ludnosci wiejskiej itp. Tego typu dzialania,
podobnie jak te w ramach polityki sp6jnosci, wymagaja wspot-
finansowania przez beneficjentow.
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Czy integracja przynosi same korzysci?

OczywisScie, nie. Czesto jest tak, ze jedna grupa spoteczna
zyskuje, a inna traci. Na przyktad, zniesienie barier w handlu mie-
dzy panstwami, z jednej strony poszerza rynki zbytu dla rodzimych
konkurencyjnych producentéw, ale rownoczes$nie nasila na wiasnym
rynku konkurencje ze strony zagranicznych dostawcow, ktérzy
wchodzg na nasz rynek z ofertg atrakcyjnych cenowo i jakosSciowo
wiasnych produktow. Wtedy, zagrozeni krajowi producenci musza
bardziej sie wysili¢ (,,dostosowac”), by sprosta¢ rywalom. A to
moze wymagac, albo obnizenia kosztéw produkcji (np. poprzez
zwolnienie czesci zalogi i sklonienie pozostalej czesci do wydaj-
niejszej pracy lub poprzez zmiany asortymentu produkcji), albo
przeniesienie produkcji za granice, gdzie sa nizsze koszty robocizny
i ochrony srodowiska itp. W kazdym przypadku, jest to dodatkowy
koszt ponoszony przez wiasciciela zaktadu produkcyjnego, jego
pracownikow, ich rodziny itp.

Nie ma mozliwosci iloSciowego oszacowania kosztow dosto-
sowawczych w wiarygodny sposéb. O kosztach mozemy moéwic
w odniesieniu do poszczegdélnych firm, sektoréw, grup spotecznych
itp. Warto doda¢, ze wiekszo$¢ takich kosztéw zostata poniesiona
juz w latach 90-tych ub. wieku, w okresie przechodzenia polskiej
gospodarki do systemu rynkowego i otwierania jej na szersza
wspoOlprace z zagranica. Wtedy tez najsilniej ujawnity sie stabosci
systemu gospodarki planowej, opartego w wielu dziedzinach na od-
gornie dekretowanych cenach, nie uwzgledniajacych faktycznych
kosztéw produkcji, na szerokich dotacjach i innych formach wspar-
cia panstwa w niektoérych sektorach (np. przemyst stoczniowy, wy-
dobycie wegla itp.), bez ktérych producenci nie byliby w stanie
utrzymac sie na rynku.

W kazdym przypadku, skala i charakter dostosowan byty inne
i przejawialy sie m.in. w postaci strat finansowych w przypadku
bankructwa firmy, redukcji zatrudnienia, wzrostu kosztéw produkcji
w wyniku np. wzrostu cen nawoz6w, cen maszyn, itp. Inne byly te
negatywne skutki dla osob/firm zamoznych, a inne dla niezamoz-
nych. Wielu kosztéw nie uniknelibysmy takze bez akcesji. Byly
one ceng za poprawe konkurencyjnosci polskiej gospodarki (np.
zamkniecie nierentownych, czesto energochlonnych przedsiebiorstw
czy redukcja nieefektywnego zatrudnienia). Ekonomiczny bilans
akcesji do jednolitego rynku europejskiego — mimo czastkowych,
niekiedy wysokich, kosztow — jest zdecydowanie pozytywny.
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Unijny Program Odbudowy i Zwiekszenia Odpornosci

W potowie 2020 r., a wiec w niecale pie¢ miesiecy po roz-
poczeciu pandemii COVID-19 w Europie, instytucje unijne przyjety
ogromny pakiet wsparcia finansowego dla panstw dotknietych
skutkami tej pandemii. Ma on bezprecedensowy charakter zar6wno
ze wzgledu na wielko$¢ pomocy (750 mld euro, w tym 390 mld
w postaci bezzwrotnych grantéw i 360 mld bardzo korzystnych po-
zyczek, ceny 2018 r.), jak tez nowatorski sposéb jego sfinansowania
(poprzez wspdlny dlug, zaciagniety przez Komisje Europejska
w imieniu wszystkich panstw czlonkowskich i za ich zgoda). Splata
tego dhugu rozpocznie sie dopiero w 2028 r. (do tego czasu powinna
zakonczy¢ sie popandemiczna odbudowa) i ma potrwac¢ az 30 lat!
(tj. do 2058 r.). Program jest przejawem wielkiej solidarnosci pan-
stw UE w podejsciu do oferowanej pomocy: najwieksze fundusze
przeznaczono bowiem dla panstw, ktére najwiecej ucierpialy z po-
wodu pandemii, jak Witochy i Hiszpania.

Polska moze liczy¢ z tej puli na 23 mld euro (w statych cenach
2028 r.) w postaci grantébw i dodatkowo nieco wiecej w formie
pozyczek. Korzysci z dostepu do tych $rodkéw i mozliwosci ich
realnego wdrozenia oddalaja sie jednak (Srodki musza by¢ zakon-
traktowane do konca 2023 r. i rozliczone do konica 2026 r., a wiec
w bardzo krétkim czasie), biorac pod uwage ze instytucje unijne
maja zastrzezenia do przestrzegania przez Polske praworzadnosci.
Ponadto, Polska nie wykonuje od miesiecy wyrokéw Trybunalu
Sprawiedliwosci UE i ro$nie z dnia na dzien suma zasadzonych
kar finansowych. Koszt nieprzestrzegania prawa obejmuje wiec nie
tylko niewykorzystane unijne fundusze (tak potrzebne np. na trans-
formacje energetyczng i cyfryzacje, ktore to cele s priorytetowe
dla realizacji nadzwyczajnego programu pomocowego), ale takze
miliony euro z tytulu kar zasadzonych wobec Polski przez Trybunat
Sprawiedliwosci UE.

Pozaekonomiczne skutki

Korzysci i koszty o charakterze ekonomicznym nie wyczerpuja
oczywiscie wszystkich efektow akcesji Polski do UE. Jest tez wiele
skutkéw nie zwigzanych bezposrednio z gospodarka, ktére nie pod-
daja sie ilosciowej ocenie. Przystgpienie do UE oznaczalo przede
wszystkim awans cywilizacyjny Polski, wlaczenie kraju do obszaru
dobrze ugruntowanej demokracji, wielu prawnie zagwarantowanych
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swobod obywatelskich, obszaru liczacego sie w swiecie ze wzgledu
na swdj potencjal, wyznawane wartosci i realizowane cele. Duzo
realniejsza stala sie perspektywa zmniejszenia rozpietosci wobec
europejskiej czotowki w odniesieniu do komfortu zycia. Polska
stala sie bezpieczniejsza gospodarczo i politycznie. Nastgpita
re-integracja z obszarem, do ktérego Polska nalezala kulturowo
i historycznie.

Dla wielu Polakéw wazna stala sie mozliwo$¢ podjecia pracy
na Zachodzie potaczona z jednakowym ich traktowaniem we
wszystkich panstwach UE pod wzgledem dostepu do miejsc pracy,
wysokosci zarobkdw i Swiadczen socjalnych, itd. Przy czym, jesli
miejsca pracy danej osoby znajdowaty sie w kilku krajach UE, w
kazdym z nich uzyskuje ona prawo do $wiadczen emerytalnych,
ktére sa pézniej kumulowane i przekazywane do miejsca rezydencji
na emeryturze. Oczywiscie, mozliwosci te zostaly zagwarantowane
w traktacie akcesyjnym na zasadzie wzajemnosci, tj. korzystaja
z nich tez mieszkancy innych panstw, jesli zdecyduja sie pracowac
lub mieszka¢ w Polsce. Mlodzi ludzie, poza niemal nieograniczong
perspektywa szukania pracy za granica (swoboda ta nie dotyczy
zatrudniania w instytucjach publicznych), maja tez dostep do sty-
pendiéw programu Erasmus (i innych), dzieki ktérym moga przez
pewien czas tatwiej studiowa¢ w zagranicznych uczelniach i zdo-
bywa¢ nowe doswiadczenia, szlifowac jezyki obce, nawiazywaé
kontakty, ktére zaowocuja w przysztosci itp. JeSli obowiazuje
czesne, to w wysokos$ci nie wyzszej niz optata pobierana od stu-
dentéw miejscowego pochodzenia. Z kolei naukowcy moga uczest-
niczy¢ w réznych programach badawczych, uruchamianych przez
instytucje unijne na zasadach konkursowych i finansowanych ze
wsp6lnego budzetu UE.

Licza sie tez dlugookresowe korzysci z tytulu wzmocnienia
kapitatu ludzkiego dzieki unijnym $rodkom, m.in. w efekcie licz-
nych szkolen, lepszego wyposazenia szkét i uczelni wyzszych
w sprzet, itd. Zwiazane z tym korzysSci umykaja wiarygodnym
szacunkom, cho¢ wiadomo, ze sa to zmiany o charakterze funda-
mentalnym dla dlugookresowego rozwoju kraju. Nastapita tez po-
prawa jakoSci instytucji, czeSciowo wymuszona przez unijne
przepisy, dotyczace np. sprawozdawczos$ci z wielu typéw aktywno-
Sci, uproszczen w rozliczaniu podatku VAT, ochrony intereséw kon-
sumentow.

Integracji europejskiej zawdzieczamy okoto 70 lat pokojowej
wspolpracy, liczac od daty ogloszenia przez Francje w dniu 9 maja
1950 r. stynnej Deklaracji Schumana zapraszajacej Niemcy i inne
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panstwa do wspoétpracy, najpierw w obszarze wegla i stali, by
»jakakolwiek wojna byta nie tylko niepotrzebna, ale i niemozliwa”,
i majacej zakotwiczy¢ Niemcy w pokojowej wspdipracy gospodar-
czej. Udalo sie to najpierw w zachodniej czesci Europy (utworzenie
w 1952 1. i rozw6j Europejskiej Wspolnoty Wegla i Stali, powolanie
z poczatkiem 1958 r. Europejskiej Wsp6lnoty Gospodarczej, prze-
ksztatconej w koncu 1992 r. w Unie Europejska), a p6zniej w Eu-
ropie Srodkowej i Poludniowej (dolaczenie 11 panstw regionu do
UE). Niestety, inwazja Rosji w Ukrainie zagrozila kontynuacji tego
trendu i wrecz stworzyta ryzyko wybuchu konfliktu zbrojnego na
skale $wiatowa. Czy ta inwazja podwazyla sens integracji? Wprost
przeciwnie. Wystarczy uswiadomi¢ sobie, jaka bylaby obecnie sy-
tuacja Polski jako panstwa poza Unia Europejska (i poza NATO).
Agresja Rosji na Ukraine przekonata chyba nawet najwiekszych
polskich krytykéw Unii Europejskiej o ogromnym znaczeniu czton-
kostwa w tej organizacji, jak tez w NATO, dla bezpieczenstwa
kraju.

Rosyjska inwazja przyspieszyta tempo wspdlnych dziatan unij-
nych panstw (np. nieznana w historii skala sankcji wobec Rosji,
ktére wymagaty jednomyslnej zgody cztonkéw UE; pierwsza
w historii UE decyzja o wykorzystaniu czesci wspoélnych funduszy
na zakup sprzetu wojskowego, ktory jest przeznaczony dla Ukrainy)
i wypracowywania nowych rozwiazan na poziomie UE (np. w za-
kresie polityki wobec uchodZcéw, polityki obronnosci, uniezalez-
nienia sie Unii od dostaw rosyjskiego gazu i ropy naftowej).
W warunkach nasilajacych sie globalnych zagrozen dotyczacych
praktycznie catego $wiata (ryzyko katastrofy klimatycznej, kryzys
uchodzczy wynikajacy nie tylko z sytuacji w Ukrainie, ale tez suszy
i dziatan wojennych w Afryce i innych czes$ciach $wiata, zagrozenia
ze strony terroryzmu, w sferze cyberbezpieczenstwa, itd.) wspdlne
przedsiewziecia panstw unijnych oferuja zdecydowanie wieksza
skuteczno$¢ niz dziatania pojedynczych panstw.

Podsumowujac, obecna sytuacja geopolityczna i ekonomiczna
dobitnie potwierdza zasadno$¢ dziatan scislej integrujacych Polske
z instytucjami $wiata zachodniego, w celu zwiekszenia bezpieczen-
stwa kraju, poprawy zamoznos$ci i warunkéw zycia obywateli oraz
bardziej skutecznego przeciwdzialania globalnym zagrozeniom.
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nie liczbe uezniow: i-nauczycieli, budujac swoj prestiz.i przyjmujac:w 1938 rokunazwe
Panstwowe Gimnazjum i-Liceun:Humanistyczneim. Zygmunta Krasinskiego. <. :
W okresie powojennym Liceum wznowitozajecia juz wlutym 1945 roku'i:od tamtego
czasl, zmieniajqc siedziby na coraz:bardziej przestrzennei nowoczesne; ksztalcizs: =
mtodziez m.in: na -kierunkach: humanistyeznym, biologiczno-medycznym; matemas-
tyczno-fizyczno-informatycznym i innych, zasilajac:swymi absolwentami najlepsze
polskie uczelnie. Wiecej informacji o szkole'mozna lizyskac na witrynie krasiniak.pl .
oraz. w ksigzce Katarzyny Petki-Slesickiej.,Krasiniak.= 100 lat kuzni talentéw” (2017).+

9 |788394H996734“





<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice




